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ABSTRAKT

Extrémni disturbance ¢ervnovou povodni v roce 1997 znicila uméle vybudované koryto
feky Becvy u Oseka nad Becvou a vytvofila v ném stérkové naplavy.V roce 2012, patnact
let po této povodni, jsme na lokalité studovali fléru cévnatych rostlin a vegetaci. Celkové
jsme zde nalezli 247 taxon( cévnatych rostlin, pticemz k velmi hojnym patfila fada in-
vaznich taxonl (napt. Acer negundo, Echinocystis lobata, Helianthus tuberosus, Impatiens
glandulifera, Populus x canadensis, Reynoutria japonica, Robinia pseudacacia, Solidago ca-
nadensis a S. gigantea). Ohrozené druhy byly méné pocetné (Cucubalus baccifer, Cyperus
fuscus, Galium rivale a Thalictrum lucidum). Na lokalité bylo zjisténo deset nelesnich a tfi
lesni nebo kfovinna rostlinna spole¢enstva. Nejvyznamnéjsi vegetacni jednotkou uzemi
je asociace Salicetum purpureae. Tento typ pobrezni kfovinné vegetace se vyviji na Stér-
kovych naplavech po silnych povodnich anebo na narusenych brezich fek a dominuje
v ném druh Salix purpurea. Kvili rozsdhlym regulacim fek je toto spolec¢enstvo na tzemi
CR v soucasnosti mimoradné vzacné.

ABSTRACT

Extreme disturbance - the July 1997 flood - destroyed technically designed channel of
the Becva River (Central Moravia) and created sand and gravel bars in the river channel.
In 2012 (fifteen years after the catastrophic flood), composition of vascular flora and
vegetation was studied on particular landform types (bars, banks, floodplains and ter-
races). In total, we found 247 taxa of vascular plants within the studied area, with the
common occurrence of invasive taxa (e. g., Acer negundo, Echinocystis lobata, Helianthus
tuberosus, Impatiens glandulifera, Populus x canadensis, Reynoutria japonica, Robinia
pseudacacia, Solidago canadensis and S. gigantea) and rare occurrence of endangered
taxa (Cucubalus baccifer, Cyperus fuscus, Galium rivale and Thalictrum lucidum).Ten non-
forest and three shrub or forest plant communities were identified within the studied



territory. The most important and significant riparian vegetation within the territory
belongs to the Salicetum purpureae association. This type of riparian scrub vegetation
is dominated by Salix purpurea and develops on gravel bars in the floodplains after
strong floods or on disturbed stream banks. This community is extremely rare due to
river regulations in the contemporary floodplains of the Czech rivers. The analyses
show that the key environmental determinants of riparian vegetation variation are the
fluvial-geomorphic processes.
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Uvod

Reka Becva je nejvétsi levostranny piitok feky Moravy s délkou toku 61,6 km a plochou
povodi 1626 km? (Vicek, 1984). Béhem stfedovéku dochazelo k odlestovani stiednich
a vyssich poloh a zapocalo zemédélské hospodareni na svahovitych pozemcich, pficemz
oba tyto procesy zasahly i oblast Beskyd a Podbeskydi, lezici v povodi Stérkonosné Bec-
vy. DUsledkem odlesnéni a zemédélského hospodareni byla tvorba sesuvi a strzi s na-
vaznym rychlym pfisunem $térku do Becvy a rozkolisanost odtokovych pomért z dil¢ich
povodi. Cermak (2010) popisuje toto obdobi jako tzv. expanzni fazi vyvoje fi¢niho koryta
Becvy, kdy Be¢va v hornim Gseku méla charakter divocici reky, od Tyna nad Becvou se za-
¢inala vétvit a od obce Oldfichov feka vytvarela meandrujici fi¢ni tvar v Sirokém péasu od
65 do 170 m (CermAk, 2010). V dtsledku intenzivniho chodu splavenin a bystrého proudu
se neustale ménilo koryto Becvy, proud narusoval biehy a c¢asto dochézelo k rozliviim
a zéplavam. Tehdejsi charakter toku feky dokumentuje Il. vojenské mapovani z let 1836-
1852 (viz oldmaps.geolab.cz).

Nestabilni situace koryta Becvy vedla statni spravu zacatkem 20. stoleti k regulac-
nim zasahlm, které mély za cil odvraceni extrémni expanze feky. Bohuzel, komplex re-
gulacnich opatfeni, provézeny stavbou vysokych jez(l, Upravou toku a tézbou Stérkl
v koryté feky, vedl k nastupu tzv. kontrakéni faze vyvoje fi¢niho koryta Becvy, charakterizo-
vané zahlubovanim recisté, mistnim opevinovanim breh(, prerusenim kontinua mezi fekou
a jeji nivou a poklesem hladiny podzemni vody (Cermak, 2010). Reka byla zna¢né zize-
na, narovnana a prohloubena. Tyto Upravy umoznily na jednu stranu zemédélské vyuziti
pozemkl v tésné blizkosti koryta, na druhou stranu provedené zahloubeni koryta vedlo
k vétsimu namahani brehd i dna a pii prchodu velkych pritokd dochézelo k poskozovani
biehového opevnéni a vzniku biehovych natrzi, které se opakované zasypavaly a zpevno-
valy bez ohledu na efektivnost a vynalozeni finan¢nich prostredka (Kreici a Kresci, 2012).

V roce 1997 doslo k doposud nejvétsi zaznamenané mimoradné povodni. Na Bec¢vé
v Teplicich nad Bec¢vou byla zaznamenana maximalni hodnota pratoku 950 m®/s dne
7.7.1997 v odpolednich hodinach (Romankova, 2012), coz vice nez dvojnasobné prekroci-
lo kalkulovanou kapacitu koryta (LAciNa, 2013). Na fadé mist podél toku Becvy, a obzvlas-
té v fi¢nim Useku za Osekem nad Becvou, doslo k vytvoreni rozsdhlych natrzi a koryto
se mistné rozsifilo az na pétinasobek predpovodnového stavu (150 m), pficemz ziskalo



dvoustupnovy charakter (Lacina, 2007, 2013; Kresci a Kresci, 2012). Protoze se povodnova
vlna dostavala az za bfehovou hranu, na okolnich pozemcich se usazoval neseny material
(CermAk, 2010). Vysledkem této rozsahlé a intenzivni pfirodni disturbance byla radikalni
zména charakteru koryta, kdy doslo ke vzniku rozmanitych ekotopl zahrnujicich strmé
biehové nétrze, stérkopiskové lavice variabilni zrnitosti, velikosti, tvaru a v rlizné poloze
vuci aktivnimu toku, mélké zazemnujici se laguny a sekundarni koryto vyuzivané pouze
za zvysenych pratokl (Lacina, 2007). Zaroven ale doslo i k omezeni ¢etnosti rozlivii vné
biehl a celkové komunikace feky s nivou (Kresci a Kresci, 2012).

Jednorazové obnoveni expanznifaze vyvoje koryta poskytovalo moznost pfehodnotit
regulacni opatieni podél feky Becvy a zarovern mohlo byt vyuzito jako ,pfirodni labora-
tof” sukcesnich zmén po probéhlé disturbanci. Jiz na podzim roku 1997 bylo realizovano
z iniciativy Ministerstva zivotniho prostfedi CR mapovani zmén zplisobenych v désledku
povodné v poficni krajiné Becvy a nasledné bylo vybréano nékolik nejzajimavéjsich usekud
s cilem ponechat je pfirozenému vyvoji. Na vybranych uUsecich byly zalozeny pfi¢né tran-
sekty, na kterych zapocalo dlouhodobéjsi sledovani sukcesniho vyvoje vegetace (napf.
LaciNa, 2003, 2007; GROHMANOVA, 2012; VINKLEROVA, 2012).

Nejpodrobnéji a nejsoustavnéji byl sledovan ficni profil jizné od Oseku nad Becvou.
Repka (1998) pofidil v rdmci zajmového Gzemi soupis druhii na deviti transektech a hru-
ba predstava o vegetaci byla zformovana béhem mapovani Natura 2000 (LusTyk, 2002).
VinkLEROVA (2012) shrnuje vysledky studia sukcesnich zmén vegetace podél pii¢nych tran-
sektll za poslednich 15 let a hodnoti zmény v plosném rozsiteni jednotlivych biotopa
Uzemi (viz téz Lacina, 2003, 2007 aj.). Prvni komplexni inventariza¢ni prazkum fléry dzemi
proved| DancAk (2005).

Predlozend prace se zabyva inventarizacnim prizkumem fléry cévnatych rostlin a rost-
linnych spolecenstev na Uzemi pfirozené renaturalizovaného fi¢niho Useku feky Becvy
v prostoru mezi obcemi Osek nad Bec¢vou a Grymov patndct let od mimoradné povodné
(Obr. 2). Prace tedy pfinasi jako prvni Uplny prehled flory a vegetace cévnatych rostlin (na
asociacni Urovni) tohoto zpfirodnéného Useku a ma byt podkladovym materidlem pro uva-
Zované vyhlaseni studovaného Uzemi za statem chranéné (dale,Becva u Oseka”).

Charakteristika pFirodnich pomérti zkoumaného tizemi

Inventarizované Gzemi leZi jizné od obce Osek nad Bec¢vou a zahrnuje oba biehy a koryto
Becvy v délce asi 2 km. Stavajici rozloha uzemi je 34,12 ha. Uzemi je zgeomorfologického
hlediska souc¢asti Moravské brany, ktera jako souc¢ést Vnékarpatskych snizenin oddéluje
Nizky Jesenik (sou¢ast Ceského masivu) od Maleniku (sou¢ast Zapadnich Karpat; Demex,
1987). Geologicky podklad tvofi desitky metrli mocné ¢tvrtohorni sedimenty, predevsim
stérkopisky, pod nimi jsou siltové jily s hojnym organickym detritem (v¢etné pohibenych
subfosilnich kmen stromd). Uzemi lezi v roviné s pomérné hluboce zafezanym kory-
tem Becvy, které tvoii jeho osu. Nadmoiska vyska terénu ¢ini asi 218-221 m, nadmoiska
vyska hladiny feky asi 215 m. V koryté je vyvinuto nékolik pomérné mohutnych Stérko-
vych naplavl (lavic), které vznikly po mimoradné povodni v roce 1997 a nasledné byly
modifikovany nékolika dalSimi mensimi povodnémi. Pfed timto datem bylo koryto zcela
antropogenné modifikované, mj. napfimené a s biehy zpevnénymi kamennym zahozem
(CermAk, 2010; Krexci a Kreici, 2012). Fytogeograficky uzemi spada do fytogeografického
podokresu 76a. Moravska brana vlastni (SkaLicky, 1988).



Metodika

Fléra a vegetace studovaného Uzemi byla zkoumana standardnimi floristickymi a fyto-
cenologickymi metodami se zfetelem na doporuceni obsazend v Metodice inventariza¢-
nich prlzkumd maloplo3nych zvlasté chranénych Gzemi (JANACKOVA a STORKANOVA, 2004).
Uzemi bylo pro Géely floristické inventarizace rozdéleno na dvanact ploch s viceméné
stejnorodou vegetaci. Vymezené dil¢i lokality (Obr. 2, Pfiloha 1) byly inventarizovany
oddélené. Zaznamenavany byly vSechny druhy cévnatych rostlin. Dokladovy materidl je
uloZen v herbdfi katedry botaniky PfF UP v Olomouci.

Vegetacni snimky byly po prepsani do programu Turboveg for Windows exportovany
do programu JUICE 7.0, kde byla provedena automatizovana klasifikace pomoci expert-
niho systému pro klasifikaci vegetace (CHyTrY, 2007). Byly pouzity dvé klasifikacni metody:
(i) Pfitazovani snimk{ pomoci formalnich definic asociaci (viz CHyTrY, 2007). (ii) Pfitazovani
pomoci numerické podobnosti: fytocenologické snimky, které nebyly pomoci formalnich
definic pfifazeny k zddné asociaci, byly nésledné pfifazovény k asociacim na zakladé je-
jich numerické podobnosti (index FPFI, hrani¢ni hodnota indexu 20) ke snimk{m jedno-
znacné spliujicim pozadavky formalnich definic (Tichy, 2005). Prifazeni nékterych snimki
k vegetacnim jednotkam pomoci numerické podobnosti nebylo v nékterych pfipadech
Uspésné, popf. nebyla navrzena klasifikace akceptovéna a tyto snimky byly subjektivné
zafazeny kjiné, dle indexu FPFI méné podobné jednotce, ktera se ale jevila jako vhodnéjsi
dle svého floristického sloZeni, struktury a stanovistnich narokd. Pfi studiu vegetace ne-
byly excerpovény dalsi fytocenologické snimky, pofizené jinymi autory (napf. VINKLEROVA,
2012) na studovaném uUzemi. Vegetacni mapa Uzemi byla ziskdna systematickym pro-
chazenim Uzemi a zakreslovanim rozliSenych vegetacnich typd do recentniho leteckého
snimku za vyuziti GPS lokatoru a pfirozenych orientacnich bodu.

Jména taxon( jsou uvedena podle Kli¢e ke kvétené CR (Kus4r et al., 2002), jména synta-
xon( jsou uvedena podle piehledu Vegetace CR (CHyTry, 2007, 2009, 2011, 2013).

Vysledky
Flora

V Uzemi bylo nalezeno celkem 247 taxonl cévnatych rostlin (Pfiloha 2). Relativné velky
pocet z nich, celkem 22, je povazovan za invazni druhy (sensu Pysek et al., 2012). K nejvice
rozsitenym a potenciadlné nejvice nebezpecnym patfi: Acer negundo, Echinocystis lobata,
Helianthus tuberosus, Impatiens glandulifera, Populus x canadensis, Reynoutria japonica,
Robinia pseudacacia a Solidago gigantea. Ohrozené druhy zafazené do cerveného sezna-
mu (GruticH, 2012) byly nalezeny jen ctyfi (Cucubalus baccifer, Cyperus fuscus, Galium rivale
a Thalictrum lucidum).

Komentare k vyznamnym druhiim

Cucubalus baccifer

Druh byl nalezen pouze na dil¢i lokalité 4 v podobé jednoho porostu (mozna jen jednoho
rozvétveného jedince). BEhem predchoziho inventarizacniho prizkumu (Dancak, 2005) byl
v Uzemi nalézan &ast&ji. V CR povazovan za ohrozeny druh, kategorie C3 (GruLicH, 2012).



Cyperus fuscus

Séchor hnédy byl nalezen v jediném trsu na okraji horniho $térkového néplavu (dil¢i lo-
kalita 1). Jde o druh obnazenych den, ktery se obcas vyskytuje i na nizsich a bahnitéjsich
¢astech fi¢nich naplavd. Predchozi prizkumy ani jiné literdrni zdroje tento druh z Gzemi
neuvadéji.V CR je klasifikovan jako ohrozeny druh, kategorie C3 (Gruticy, 2012).

Echinocystis lobata

V inventarizovaném uzemi je tento druh hojny zejména v kiovinach na néplavech a patfi
zde mezi nejagresivnéjsiinvazni druhy. Vzhledem k tomuto stavu a skute¢nosti, Ze feka je
ziejmé trvalym zdrojem diaspor, Ize predpokladat, Ze se zde bude dale Sifit.

Epilobium dodonaei

Druh se nejhojnéji vyskytoval na starém Stérkovém naplavu (dil¢i lokalita 10a) v poctu
10 jedincl. Ojedinély vyskyt (1 jedinec) byl zaznamenan také na stfednim Stérkovém
naplavu (dil¢i lokalita 2). Pfi prlzkumu v roce 2005 (DancAk, 2005) byly na studovaném
Uzemi ale zaznamenany celkové desitky jedincl. V minulosti byl typickym druhem Stér-
kovych naplavl v podhdii Karpat.

Galiumrivale

Svizel potocni byl v inventarizovaném tGzemi nalézan roztrousené az hojné, a je tak jeho
nejrozsifengjsim ,vzacnym” druhem. Pfestoze je v CR povaZovan za vzacnéjsi druh, kate-
gorie C4a (GruticH, 2012), v Pobecvi je velmi ¢asty (vlastni pozorovani).

Impatiens glandulifera

Netykavka Zlaznatd se vyskytuje velmi hojné v celém inventarizovaném Uzemi, pfede-
véim na bfehovych hranach a v bfehovych porostech. Casta je také na vlhéich a vice
zarostlych mistech stérkovych néaplava. Jeji vyskyt ovsem neni masovy a v soucasnosti
nepfedstavuje riziko pro cenné vegetacni typy tUzemi.

Populus x canadensis

Topol kanadsky se vyskytuje roztrousené po celém inventarizovaném tzemi. Na rozdil od
predchoziho priizkumu (Dancak, 2005) ale v zemi nebyli zjisténi prakticky zadni vzrostli jedin-
ci (bud'doslo k vykaceni, nebo odnosu strom? pfi povodni). Mladsi jedinci zatim netvoii husté
porosty a v soucasné dobé nepredstavuji vétsi nebezpeli nez napt. Robinia pseudacacia.

Reynoutria japonica
Kfidlatka japonska patii mezi nejagresivnéjsi invazni druhy. Ve studovaném uzemi se vy-
skytuje hojné v celém inventarizovaném uUzemi, nejhojnéji na bfehovych hranach a na
nékterych néplavech.

Robinia pseudacacia

Trnovnik akét patfi mezi nejagresivnéjsi dreviny a v soucasnosti predstavuje pfi prak-
tické ochrané pfirody mnohdy zavazny problém. Ve studovaném uzemi roste trnovnik
roztrousené na fadé mist. Vétsi koncentrace je na okraji lesa v nejzapadnéjsi ¢asti tzemi
a na ruderdlnich plochdch mimo koryto, coz odpovida (s pfihlédnuti k ur¢itému vyvoji)
stavu zaznamenanému v roce 2005 (DancAk, 2005). Trnovnik predstavuje spolu s topolem



kanadskym nejzavaznéjsi riziko ze strany invaznich dfevin. Prvofadou prioritou péce
o Uzemi by proto méla byt neprodlena a pokud mozno Uplna eliminace téchto druh
z Uzemi a jeho nejblizsiho okoli.

Solidago gigantea, S. canadensis

Zlatobyl obrovsky je v Uzemi zietelné hojnéjsi nez ptibuzny rovnéz invazni druh zlatobyl
kanadsky a vyskytuje se hojné roztrousen na radé dilcich lokalit. Zda se, ze je v podmin-
kéach inventarizovaného Uzemi ponékud agresivnéjsi, a proto by mu méla byt vénovéna
zvysend pozornost. Zlatobyl kanadsky byl v izemi zaznamenan jen na dvou dil¢ich loka-
litdch, coz odpovidd stavu zaznamenanému i v roce 2005 (Dancak, 2005). Zda se tedy, ze
se vyrazngji nesiii a pro Uzemi nepredstavuje vyznamné riziko. Pfesto je v zajmu dalsiho
vyvoje Uzemi, aby byly oba druhy v maximalni mozné mire eliminovany.

Thalictrum lucidum

Zlutucha leskla byla nalezena v jediném exemplafi v akatiné nad levym bfehem Beévy
(dil¢i lokalita 9). Vyskyt tohoto druhu naznacuje dfivéjsi vyskyt vihkych luk, které ziejmé
nebyly nikdy intenzivné zemédélsky obdélavané a jejichz zbytky pozdéji zarostly nale-
tem akdtu. Dnes jsou tyto plochy silné ruderalizované a kromé akatu invadované také
fadou dalsich druht jako naptiklad Phalaris arundinacea, Arrhenatherum elatius nebo Ca-
lamagrostis epigejos. Na stejné dilci lokalité byl druh zaznamenan také pfi predchozim
prizkumu (Dancak, 2005), pficemz jeho populace tehdy jesté ¢itala nékolik jedincti. V CR
povazovan za ohrozeny druh, kategorie C3 (GruLicH, 2012).

Srovnani s pfedchozimi floristickymi prazkumy

Prestoze v Uzemi probéhl jen jeden dfivéjsi podrobnéjsi floristicky priizkum (Dancak,
2005), floristicka data z obdobi po roce 1997 obsahuje fada dalSich praci, vétsinou zaby-
vajicich se vegetaci ¢i sukcesi na lokalit& (napt. Repka, 1998; Lustyk, 2002; CHLAPKOVA, 2012;
VINKLEROVA, 2012).

Pfi pfedchozim inventariza¢nim prizkumu flory zemi (DancAk, 2005) bylo nalezeno cel-
kem 342 taxon(l cévnatych rostlin. To je o témér sto vic nez pii tomto prizkumu (rok 2012).
Priblizné 200 taxon(l bylo nalezeno obéma priizkumy, vice nez 110 taxonud bylo nalezeno
jen v roce 2005 a dalsich necelych padesat bylo nalezeno jen v roce 2012.To doklada znac-
nou dynamiku uzemi, kdy se druhova skladba rychle méni patrné v zavislosti na dobé uply-
nulé od posledni povodné a na velikosti této povodné. Jen nejvétsi povodné méni tzemi
radikdlné, tj. dochazi k pfesunu naplavl a destrukci lesnich porostl, zejména polozenych
vyse nad hladinou feky. Kromé mohutné povodné v roce 1997 nastala tato situace jen jed-
nou pii jarni povodni v roce 2006. Pii této povodni sice pritok reky nedosahoval pratoku
dalsi velké povodné z kvétna roku 2010, ale vyrazné ji presahoval délkou trvani povodno-
vého stavu a kolisavou dynamikou povodiiového priitoku, coz ziejmé pfispélo k vyraznéjsi
modelaci Uzemi. Nicméné obé povodné ziejmé znamenaly radikalni zasah do floristického
slozeni lokality, coz se odrazilo také v rozdilnych vysledcich obou prizkum.

K zajimavéjsim druhlm dfive zjisténym, v roce 2012 vsak v Gzemi nenalezenym, patii:

Centaurea cyanus (Repka, 1998). Tento druh byl zjistén hned v roce nésledujicim po vel-
ké povodni z roku 1997. Jeho vyskyt byl jen pfrechodny a zjevné souvisel s velkymi plo-
chami obnazeného substratu, tedy biotopu, ktery tomuto segetalnimu druhu vyhovuje.
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Cerastium lucorum (DancAk, 2005). Tento druh rostl v roce 2005 vzacné na zarostlejsich
castech naplava. Vyskyt zanikl ziejmé pri nékteré z velkych povodni, kdy byla vegetace
naplavl zcela strzena.

Epipactis tallosii (Batousek a HrapILEK, 2011). Na studovaném tzemi byl nalezen pouze
jeden jedinec tohoto druhu v Iété roku 2010. Béhem inventariza¢niho prdzkumu nebyl
v roce 2012 potvrzen. Druh mohl byt snadno prehlédnut, i kdyz vzhledem k dynamickym
zméndam ve slozeni fléry, vegetace i reliéfu izemi by nebylo prekvapivé ani jeho vymizeni.

Filago arvensis (DancAk, 2005). Druh rostl v roce 2005 na nejvyssich a nejsussich ¢astech
stérkovych lavic s fidkou vegetaci. Jeho vyskyt zanikl pfi nékteré z vétsich povodni a ne-
obnovil se (napfiklad proto, Ze v okoli chybi zdroj diaspor).

Knautia kitaibelii (CHLAPKoVA, 2012). Ojedinély udaj u vyskytu tohoto druhu v Gzemi
mohl vzniknout zdménou s K. X posoniensis, které je v regionu castd, na rozdil od K. ki-
taibelii, ktera se jako nehybridni rostliny vyskytuje jen velmi vzacné (vlastni pozorovani).

Limosella aquatica (Repka, 1998). Tento druh byl zjistén hned v roce nasledujicim po
velké povodni z roku 1997. Jeho vyskyt byl zfejmé jen pfechodny a souvisel s vétsimi
plochami obnazeného bahnitého substratu, tedy biotopu, ktery tento druh vyhledava.
Obdobny prechodny vyskyt nelze vyloucit ani v soucasnosti.

Viscum album subsp. album (DancAk, 2005). Tento taxon rostl na topolech lemujicich
pravy bieh Becvy ve stfedni ¢asti Uzemi, které byly odneseny jednou z velkych povodni
(2006 nebo 2010), ¢imz zanikl i jeho vyskyt.

Vegetace

Hydromorfologie a nasledné i struktura a slozeni vegetace studovaného Uzemi odrazi
drasticky vliv povodné roku 1997, kdy feka Becva v jejim prdbéhu opustila své antropo-
genné zjednodusené a napfimené koryto a vytvofila nové, rozsifené koryto s nestabil-
nimi, neustale erodovanymi natrznymi brehy, stérkovymi lavicemi v fi¢nich zkrutech,
lavicemi podél biehli nebo ostravky v fi¢nim korytu (LaciNa, 2013). Trvale zaplavené casti
koryta jsou prakticky bez vegetace.

Na studovaném uUseku Ize pozorovat sukcesni fadu na povodnémi nové vytvorenych
néaplavech rlizného stéfi: (i) Mladé naplavy se sporadickou bylinnou vegetaci v dosahu
kolisajici hladiny Be¢vy béhem roku, modelované a pfeplavované kazdoro¢nimi povod-
némi. (i) Starsi porosty (kfoviny) na naplavech blizko toku teky, avsak s jiz stabilizova-
néjsim substratem s vyssim obsahem jemnozemé a zivin v pudé, kam jesté dosahuji
kazdoro¢ni povodné. (iii) Silné vysychajici a vyse nad primérnou hladinou feky (do 1-2 m)
polozené Stérkové naplavy s prevahou hrubozrnného materialu, pod vlivem silnéjsich
povodni jednou za nékolik let. (iv) Starsi ndplavy, nejvyse nad béznou hladinou feky
(>3 m), vzniklé patrné pfi povodnich v r. 1997 resp. v r. 2002, asi v mistech byvalych poli
na levém brehu Becvy, kdy lokalné doslo ucinkem silné disturbance k odnosu svrchnich
vrstev pudy (povodnovych hlin), obnazeni stérkopiskového podlozi, resp. lokélné k pre-
kryti novymi ndnosy Stérkopisku a modelaci terénu.

Ze dvaceti vegetacnich snimkd bylo pfifazeno ke konkrétni asociaci pomoci formal-
nich definic asociaci expertnim systémem deset vegetacnich snimkd (50 %); az na jeden
snimek se jednalo vzdy o ruderdlni vegetaci. Za uziti indexu podobnosti na zvolené hra-
ni¢ni hladiné podobnosti bylo pfifazeno do pfislusnych asociaci daldich Sest snimkd, ale
navrzena klasifikace podle miry podobnosti nebyla vétsinou akceptovana (83 %) a tyto
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snimky byly subjektivné zafazeny do jinych, méné podobnych jednotek, které expertni
systém alternativné navrhoval. Ctyfi snimky byly klasifikovany subjektivné.

Na studovaném tzemi byly rozliSeny nasledujici vegetacni jednotky (fazeno dle pozice
podél sukcesniho gradientu):

tfida Phragmito-Magno-Caricetea
svaz Phalaridion arundinaceae
asociace Rorippo-Phalaridetum arundinaceae — pofi¢ni rakosiny s chrastici rdkosovitou

tfida Bidentetea tripartitae
svaz Bidention tripartitae
asociace Polygonetum hydropiperis — vegetace obnazenych den s rdesnem peprnikem

tfida Stellarietea mediae
svaz Oxalidion fontanae
asociace Echinochloo cruris-galli-Chenopodietum polyspermi — plevelova vegetace obilnin
a okopanin na neutrélnich pidach

tfida Artemisietea vulgaris

svaz Dauco carotae-Melilotion
asociace Poétum humili-compressae — ruderalni vegetace mélkych pud s lipnici
smacknutou a lipnici bahenni suchobytnou
asociace Tanaceto vulgaris-Artemisietum vulgaris — ruderalni vegetace s vraticem obecnym
a pelynkem ¢ernobylem
asociace Rudbeckio laciniatae-Solidaginetum canadensis — ruderalni vegetace s invaznimi
zlatobyly

svaz Convolvulo arvensis-Elytrigion repentis
asociace Convolvulo arvensis-Brometum inermis — ruderalni vegetace se svefepem
bezbrannym

tfida Galio-Urticetea
svaz Aegopodion podagrariae
asociace Oenothero biennis-Helianthetum tuberosi — ruderalni vegetace s invazni
slunec¢nici topinamburem
asociace Reynoutrietum japonicae — vegetace s invaznimi kfidlatkami

tfida Molinio-Arrhenatheretea
svaz Arrhenatherion elatioris
asociace Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris — eutrofni ovsikové louky

tfida Salicetea purpurae
svaz Salicion eleagno-daphnoidis
asociace Salicetum purpureae — pobtezni vrbiny s vrbou nachovou
svaz Salicion albae
asociace Salicetum fragilis — mékké luhy s vrbou kiehkou
svaz Salicion albae — mékkeé luhy bez upfesnéni asociace
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Charakteristika vegetacnich jednotek

Vegetacni jednotky jsou v nasledujicim textu sefazeny od inicialnich stadii na mladych
naplavech v tésné blizkosti toku po stromové porosty v nejvyssich partiich nivy.

Rorippo-Phalaridetum arundinaceae - pofti¢ni rakosiny s chrastici rakosovitou
Pfiloha 3, snimek 1-3

Poti¢ni rakosiny s dominantni Phalaris arundinacea tvofi dva typy porostu: (i) inicidlni sukcesni stadia
na Stérkovych lavicich vytvarejicich se piimo v fecisti toku, popfipadé na naplavech podél okrajl
toku a (ii) porosty na zpevnéném biehu reky. Prvni typ (Pfiloha 3, sn. 1, 2) je charakteristicky ne-
zapojenymi porosty s nizsi dominanci chrastice a celkové vétsi druhovou bohatosti. Pravidelné se
vyskytuji vihkomilné druhy s ruderdlni tendenci (Barbarea vulgaris, Poa palustris) a ruderalni druhy
(Persicaria sp. div., Rorippa sylvestris, Chenopodium polyspermum, Tripleurospermum inodorum). Dru-
hové slozeni odpovida varianté Persicaria lapathifolia. Porosty jsou typické pro mladé stérkopiskové
lavice s viIh¢im hrubozrnéjsim substratem (Stérk, pisek) v pfimém kontaktu s fekou. Byvaji preplavo-
vané pfi vyssich stavech toku. V mistech s naplavenym kalem v nejnize poloZenych usecich naplavi
jsou pak tyto porosty postupné nahrazovény porosty asociace Polygonetum hydropiperis. Naopak
na mirné sussich mikrostanovistich prechézeji v porosty asociace Echinochloo cruris-galli-Chenopo-
dietum polyspermi. Poti¢ni rdkosiny tohoto typu jsou tedy silné ovliviiovény erozné-akumulaénimi
procesy a jejich floristické slozeni a vyskyt se méniv pribéhu ¢asu v zavislosti na intenzité a frekvenci
povodni. Nékteré porosty na starSich a mirné vyse polozenych naplavech podél okraje koryta jsou
postupné v sukcesi nahrazovany bud vrbovymi kfovinami se Salix purpurea, popf. jinou bylinnou
vegetaci, zvlasté ze svazt Dauco carotae-Melilotion nebo Aegopodion podagrariae.

Porosty na zpevnénych bfezich Be¢vy, popfipadé mimo pfimy dosah mensich zéplay, jsou typické
100% pokryvnosti, vyraznou dominanci chrastice, nizkou druhovou bohatosti a pravidelnym vysky-
tem Bromus inermis a Urtica dioica (PFiloha 3, sn. 3). Druhové sloZeni odpovida varianté Urtica dioica.

Polygonetum hydropiperis - vegetace obnazenych den s rdesnem peprnikem
Ptiloha 3, snimek 4

Dosti zapojené porosty (pokryvnost > 70 %) s dominanci Persicaria hydropiper, P. mitis a P. lapathifolia
a pravidelnym vyskytem jak druh( rékosin (Phalaris arundinacea, Barbarea vulgaris), tak ruderdlnich
a plevelnych druht typickych pro ruderdlni vegetaci dvou- a viceletych druhl (svazy Dauco-Meli-
lotion, Aegopodion poragrariae). Porosty se vyskytuji na hlinitopis¢itém substratu, ktery prekryl
naplavené stérkopisky nejnizsi Stérkopiskové terasy, v mistech lokélnich snizenin nebo po obvodu
docasnych zavodnénych depresi v nivé Becvy. Podle vysky hladiny toku a intenzity zaplav maze byt
spolecenstvo docasné potlac¢eno ¢i nahrazeno kontaktnimi spolecenstvy, zvlasté porosty s Phalaris
arundinacea. Porosty ve studovaném Uzemi reprezentuji plvodni, pfirozeny typ na fi¢nich néapla-
vech, zatimco v soucasnosti je asociace hojnd v zemédélsky intenzivné vyuzivané krajiné (obnazena
dna rybnika, ptikopy, kanaly, zamokFena pole; Sumserov, 2011a).

Echinochloo cruris-galli-Chenopodietum polyspermi — plevelova vegetace obilnin a okopanin
na neutralnich padach

Ptiloha 3, snimek 5

Jedna se o dvouvrstevnaté porosty prevazné jednoletych az dvouletych plevel( a ruderalnich druhd.
Porosty se vyskytuji na vyse polozenych ¢astech stérkopiskovych naplavi, které mimo obdobi zaplav
mohou az ¢astecné vysychat, naopak v dobé zvysené hladiny vody v fece mohou byt kratkodobé za-
plaveny. Pro pudni substrat je typické vytvoreni slabé vrstvy naplaveného jemnozrnného (hlinitého)
materialu (o mocnosti do 10 cm, vétinou do 5 cm), ktery prekryvé hrubsi $térky. Uzivnost substratu je
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tedy vyssi nez v pfipadé hrubozrnnych stérkopiskd. Vyssi vrstva vegetace je tvorena druhy Artemisia
vulgaris, Urtica dioica, Helianthus tuberosus, Tanacetum vulgare, Elymus caninus, nizsi vrstva pak Che-
nopodium album agg., Persicaria sp. div., Chenopodium polyspermum, Erysimum cheiranthoides, Setaria
pumila, Galinsoga quadriradiata aj. Druhové slozeni je tedy pfechodného charakteru mezi inicidlni
vegetaci asociace Rorippo-Phalaridetum arundinaceae a porosty svazt Aegopodion podagrariae nebo
Dauco carotae-Melilotion, ke kterym sukcesni vyvoj spolecenstva sméfuje. Rozlohou se jedna o mino-
ritni typ vegetace. Porosty obdobného floristického slozeni uvadi Kroric (2006) i z vihcich pad Fi¢nich
ndaplavy, asociace je ale primarné plevelovym spolecenstvem v obilnindch a okopaninach zejména
v oblastech s chladnéjsim a humidné;jsim klimatem (KropAc, 2006; OtypkovA, 2009).

Poétum humili-compressae - ruderalni vegetace mélkych pud s lipnici smacknutou a lipnici
bahenni suchobytnou

Ptiloha 3, snimek 6

Ridké az zapojené travinobylinné porosty na vyse polozenych naplavech (cca 1-3 m nad hladinou
feky v [été). Ty jsou tvoreny Stérkopisky rtizné zrnitosti, které v letnich mésicich silné vysychaji. Pro
tento substrat jsou typické mélké pldy s variabilnim obsahem jemnozemé a pravidelnou pfimési
jemného pisku. V porostech pievazuji graminoidy Poa pratensis, P. palustris, Agrostis stolonifera, Cala-
magrostis epigejos, Phalaris arundinacea, Poa compressa a Festuca rubra. Casty je vyskyt subxeroterm-
nich druh(, zvlasté na svazich (osypy), napfiklad Euphorbia cyparissias, Salvia pratensis, Sanguisorba
minor, Potentilla argentea a Sedum acre. Naopak na rovinach a v zapojenych porostech prevazuji vy-
soké travy, zvlasté Calamagrostis epigejos.

Analogicka vegetace je uvadéna z kolejist, krajnic silnic, lom0 ¢i korun zdi (LANnikovA, 2011a).
V porostech byl zjistén ohrozeny druh Epilobium dodonaei.V dal$im vyvoji porosty sukcesné sméfuji
ke kfovinam. V soucasnych porostech se roztrousené vyskytuji kefe ¢i mladé stromky Populus x ca-
nadensis, Acer negundo a Robinia pseudacacia.

Tanaceto vulgaris-Artemisietum vulgaris - ruderalni vegetace s vraticem obecnym a pelyinkem
cernobylem

Pfiloha 3, snimek 7-8

Jedno z nejbéznéjsich spolecenstev studovaného Uzemi, typické pro vysychavé &asti starsich Stér-
kopiskovych naplavi. Sukcesné mladsi porosty obsahuji vétsi podil jednoletych a dvouletych druht
a celkové maji nizsi pokryvnost. Navazuji na porosty asociaci Poétum humili-compressae, popfipadé
Echinochloo cruris-galli-Chenopodietum polyspermi, nebo se jedna o pionyrskou vegetaci na nové
vytvofeném naplavu s dostate¢nou mocnosti Stérkopisku. Starsi sukcesni stadia jsou zapojend a do-
minuji v nich vysoké druhy Artemisia vulgaris a Tanacetum vulgare. Do porostl postupné pronikaji
travy, zvlasté Calamagrostis epigejos, nebo invazni druhy, mimo jiné Solidago sp. div. (> asociace
Rudbeckio laciniatae-Solidaginetum canadensis). Dalsi sukcesni vyvoj mUze pfi absenci disturbanci
sméfovat postupné az k ovsikovym loukam asociace Pastinaco-Arrhenatheretum, popf. ke kiovinam.
Jiz nyni se v nich vyskytuji kefe ¢i mladé stromky Populus x canadensis, Acer negundo ¢i Robinia pseu-
dacacia. Casto se vyskytuje v mozaice s jinymi vegeta¢nimi typy na vice mistech v Gizemi. Jedna se
o hojné spolecenstvo v celé temperatni Evropé (LAnikovA, 2011a).

Rudbeckio laciniatae-Solidaginetum canadensis - ruderalni vegetace s invaznimi zlatobyly
Pfiloha 3, snimek 9-10

Porosty invaznich zlatobyll tvofi jeden z dominantnich vegetacnich typl studovaného tuzemi. Vét-
$inou tvoii téméf monodominantni porosty, které jsou typické pro oteviené zrariované plochy na
natrzich a na brehovych hranach ¢i podél liniovych ttvard v izemi za biehovymi hranami (polni ces-
ty, okraje poli). Jedna se o silné invazivni typ na padach jiz dobie zasobenych Zivinami. V porostech
vétsinou dominuje Solidago gigantea, méné Casto S. canadensis a dalsi druhy se vyskytuji jen velmi
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vzacné. Nékteré porosty jsou charakteristické mensi dominanci zlatobyll a vétsi druhovou bohatos-
ti. Jsou typické pro vyse polozené Stérkopiskové naplavy s vytvofenym hlinitopis¢itym horizontem,
kde zlatobyly pronikaji do porost( jinych asociaci svazu Dauco-Melilotion. Dalsi vyvoj mize sméfovat
bud'k ovsikovym loukdm, popf. ke kiovindm.

Ve studovaném Uzemi se asociace vyskytuje bud' liniové podél bifehové hrany, nebo lokélné
uvnitf porostd jinych jednotek. Na tzemi CR se jedna se o hojné spolecenstvo nizsich az strednich
poloh (LANikovA, 201 1a).

Convolvulo arvensis-Brometum inermis - ruderalni vegetace se svefepem bezbrannym
Ptiloha 3, snimek 11-12

Rozvolnéné az zcela zapojené porosty s dominanci Bromus inermis. Porosty se vyskytuji ve dvou
odlisnych stanovistich. Prvni je na bfehové hrané na severnim okraji pravého brehu Becvy v linii
s polni cestou, kde vytvafi svefep bezbranny rozsahlé porosty. Do tohoto typu vegetace zafazujeme
i lokdalné se vyskytujici porost s dominanci Bromus erectus a se zastoupenim dalsich subxerotermnich
druh, ktery sice nebyl klasifika¢ni procedurou do této jednotky zafazen, ale ekologicky ma k ni
nejblize. Porosty osidluji oslunéné svahy az roviny s hlinitopiscitou plidou. Spolecenstvo zde tvori
blokované sukcesni stadium a pouze postupné dochazi k vyvoji smérem k ovsikovym loukdm nebo
mezofilnim kfovindm. Druhym stanovistém jsou vyse polozené, mirné zazemnéné naplavy v koryté
toku podél linie kiovitych vrb. Jedna se o prechodovy typ vegetace k porostlim s Phalaris arundina-
cea (viz sn. 3 v priloze 3, klasifikovany jako Rorippo-Phalaridetum). Spolecenstvo je typicky vyvinuté
podél naspu silnic, okraju polnich cest a na suchych mezich v nizindch a pahorkatinach (LANikovA,
2011b) a této charakteristice odpovidaji i porosty ve studovaném tzemi.

Oenothero biennis-Helianthetum tuberosi - ruderalni vegetace s invazni slunecnici topinamburem
Ptiloha 3, snimek 13-14

Ruderélni vegetace s invaznim druhem Helianthus tuberosus vytvéri zapojené, téméf monodomi-
nantni porosty na vice mistech studovaného Uzemi. Porosty jsou typické pro vyse polozené za-
zemnéné terasy s Cerstvé vihkymi az vysychavymi pidami bohatymi na ziviny. V Uzemi vytvareji
rozsahlejsi porosty jednak v mistech vykacenych porostl Salix fragilis, jednak na vihcich mistech
vyssich poloh stérkopiskovych teras s naplavenym jemnym kalem, které jsou mimo dlouhodoby vliv
vody pfi pravidelnych kazdoro¢nich zéplavach, ale pFitom jsou ¢erstvé vihké. V Ceské republice se
tato vegetace vyskytuje roztrousené, predevsim v nizinach podél vétsich rek (LAnikova, 2011c).

Reynoutrietum japonicae - vegetace s invaznimi kiidlatkami
Ptiloha 3, snimek 15

Zcela zapojené, téméf monodominantni porosty Reynoutria japonica se vyskytuji na nékolika mis-
tech ve vychodni ¢asti studovaného tzemi. Kiidlatka nevytvafi rozsahlé porosty, spise jen vétsi ko-
lonie. Porosty se vyskytuji na antropogenné zpevnénych brezich Be¢vy a pouze postupné se $ifi na
mista se stabilizovanéjsimi naplavy na vyse polozenych terasach. Nejvyse polozené terasy jsou zatim
zcela bez téchto porostl, patrné v disledku vysychavého substratu. Kridlatky zatim nepredstavuji
pro studované Uzemi zasadni hrozbu, nicméné Ize ocekavat jejich dalsi Sifeni. V izemi se vyskytuje
varianta Reynoutria japonica (LANikovA, 2011c).

Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris - eutrofni ovsikové louky
Priloha 3, snimek 16

Porosty luk se vyskytovaly podél levého biehu Be¢vy mezi plvodnim korytem a polni cestou jesté pied
rozsahlymi zaplavami v r. 1997. Na tehdejsi pfitomnost luk Ize usuzovat ze soucasného rozptyleného
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vyskytu fady lu¢nich, mnohdy ohrozenych druht (Thalictrum lucidum) v celém studovaném useku.
V dusledku polohy za hranou plvodniho koryta vsak byly tyto porosty mimo pravidelny dosah zaplav.

Soucasné porosty ,luk” jsou typické pro starsi, nejvyse polozené stérkopiskové terasy s vysycha-
vym piscitohlinitym substratem mimo piimy dosah kazdorocnich zéplav. Ackoliv byl pofizeny sni-
mek klasifikovan do této jednotky, ve skutecnosti je jeho floristické slozeni pro uvedenou jednotku
malo typické a reprezentuje silné ruderalizovany derivat ovsikovych luk. Ovsikové louky v Uzemf
predstavuji stredni sukcesni stadium v sukcesnim vyvoji nejvyse polozenych naplavd a k témto po-
rostim sméfuje vegetace svazi Dauco-Melilotion a Convolvulo-Elytrigion, které v disledku distur-
banci reprezentuiji inicidlni stadia sekundarni sukcese po naruseni ¢i odstranéni lu¢ni vegetace na
vyssich partiich ficnich teras. V nizsich partiich teras je v porostech téchto luk doposud pfitomna
Phalaris arundinacea, coz indikuje pfiznivéjsi vihkostni podminky. Postupné do porostd pronikaji
travy (Festuca rubra, Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata) a dalsi lu¢ni druhy (Centaurea jacea,
Leucanthemum ircutianum) a klesa zastoupeni ruderalnich druh(. Porosty jsou stfedné az silné zapo-
jené, mezi 60 a 100 %. Na fadé mist Ize vSak predpokladat, ze mezofilni louky prezily tyto mimoradné
disturbance a pouze doslo v dlisledku mechanické disturbance k otevieni porostt a nasledné invazi
ruderdlnich druh(. ProtoZe je povrch substratu dobre propustny pro vodu, jsou porosty typické vy-
skytem druht snésejicich sucho, napf. Bromus erectus.

Ovsikové louky nevytvéreji na studovaném tzemi rozsahlé porosty, spiSe se vyskytuji v mozaice
s dalSimi typy vegetace. Porosty jsou nyni bez managementu (nekosené), a tak dlouhodobd exis-
tence ovsikovych luk v Gzemi neni zajisténa - budou v sukcesi nahrazovany porosty kiovin (Kucera,
2010), popf. Populus x canadensis. Jiz nyni se v nich vyskytuji kefe ¢i mladé stromky Populus x cana-
densis, Acer negundo ¢i Robinia pseudacacia. Pouze zavedeni managementu (koseni, odstranovani
naletu dievin) by mohlo stabilizovat tuto jednotku v tizemi.

Salicetum purpureae - pobiezni vrbiny s vrbou nachovou
Pfiloha 3, snimek 17

Na mirné zvyseném stfednim pdsu s pis¢itohlinitym preplavenim stérkopisku na nejnize polozenych
naplavech v koryté feky se vyskytuje velmi pozoruhodna vegetace s dominantni vrbou nachovou
(Salix purpurea), ktera strukturou, druhovym slozenim i ekologii odpovida svazu Salicion eleagno-da-
phnoidis, tj. vegetaci kiovin stérkovych lavic divocicich fek. Porosty Salix purpurea jsou velmi husté,
bylinné patro témér chybi a vice druht se vyskytuje pouze po obvodu porostl. Vétsinou se jedna
o druhy typické pro kontaktni fytocendzy, zvl. pro fi¢ni rdkosiny. Stafi vrbovych porostu je cca 8-10
let a vyvoj je mozné dobfe dokumentovat porovnanim leteckych snimku z let 2003, 2006 a 2009 (viz
mapy.cz). Asociace je velmi vzacné uvadéna z bieh(, stérkovych naplavd a fi¢nich ostravkd horskych
a podhorskych niv fi¢nich tokd (Doupba, 2013).

Expertni systém tento snimek nebyl schopen v prvnim kole klasifikovat, ve druhém kole (FPFI) jej
oznacil jako nejvice podobny asociaci Sicyo angulatae-Echinocystidetum lobatae. Ackoliv se uvedeny
snimek floristickym sloZzenim ¢astecné podoba vegetaci vihkych mist se stétincem lalo¢natym, snim-
kovany porost ma jednoznacné jinou fyziognomii a nemuze byt do této jednotky fazen.

Salicetum fragilis - mékké luhy s vrbou kiehkou
Pfiloha 3, snimek 18-19

Kerové az stromové porosty mékkych luht s dominantni Salix fragilis byly jednoznaéné identifiko-
vany expertnim systémem jako asociace Salicetum fragilis (NeurAusLovA a Doupa, 2013). Stromové pa-
tro je tvofeno dominantni Salix fragilis, vzacné S. alba, Populus alba, kefové patro je mélo rozvinuto
a je prevazné slozeno ze Salix fragilis, Sambucus nigra, Salix viminalis, ojedinéle S. purpurea. V bylin-
ném patie prevazuji eutrofni druhy snasejici stin, ¢asto z kontaktnich fytocendz, mj. Aegopodium
podagraria, Urtica dioica, Helianthus tuberosus, Impatiens glandulifera, Alliaria petiolata, Lysimachia
nummularia aj. Asociace osidluje starsi, stabilizované a vyse (0,5-2 m) polozené hlinitopiscité na-
plavy podél bieht reky, kde sukcesné nahrazuje porosty fi¢nich rakosin a porosty Salix purpurea, ale
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i starsi, vyse poloZené terasy napf. v zapadni ¢asti Uzemi. Lustyk (2003) zminuje pred 10 lety pravé
v mistech pofizeni snimku existenci mladsiho stérkového naplavu zardstajiciho Salix purpurea, S. vi-
minalis a S. fragilis. Odhadované stafi porostl v koryté feky je tedy 10-15 let. Pldy v koryté feky jsou
dostatecné zasobené vodou, substrat na vyse polozenych terasach v 1été muize vykazovat nedosta-
tek vody a luhy mohou trpét suchem. Porosty na starsich terasach jsou druhové mnohem chudsi
a vyrazné ruderalizované. Asociace byla v ramci CR zaznamenana na biezich vétsich vodnich tok
v nizsich nadmoiskych vyskach (NeuHiusLova a Doupa, 2013).

Salicion albae - mékké luhy bez upiesnéni asociace
Ptiloha 3, snimek 20

Na pravém brehu Becvy se pfi vychodnim a castecné i pfi zapadnim okraji studovaného Uzemi na-
chazeji fragmenty luhu v pasu cca 10 m Sirokém. Porost reprezentuje zbytek rozsahlejsiho porostu
existujiciho zde pred mimoradnou povodni, kdy v disledku silnych povodni doslo k erozi a odnosu
Casti terasy. Disledkem toho se ¢ast porostu vyskytuje v misté nejvyssi terasy na hrané koryta, ¢ast
porostu na eroznim svahu a ¢ast na nizsi terase. Tento porost preckal patrné viechny rozsahlé po-
vodné od r. 1997 do soucasnosti (viz letecké snimky na mapy.cz). Stromové patro je heterogenni,
mirné prosvétlené, tvoreno druhy Salix alba, S. fragilis, Fraxinus excelsior, Popupus x canadensis, Alnus
glutinosa, ale i Quercus robur, Populus alba. Kefové patro ma nizsi pokryvnost a je tvoreno prevazné
Sambucus nigra a Rubus caesius.V bylinném patie dominuje Aegopodium podagraria, Brachypodium
sylvaticum, Geum urbanum, Urtica dioica aj. Floristickym slozenim a ekologii se tyto porosty podobaji
mékkym luhlm svazu Salicion albae. Expertni systém ale nebyl schopen snimkovany porost zaradit
k zadné jednotce lesl ¢i kiovin. Je to dano pomérné heterogennim floristickym slozenim a ¢aste¢né
netypickym stanovistém a fragmentarnosti porostu.

Vegetaéni mapa Uzemi: srovnani s minulymi prazkumy

Mapa rozsiteni sledovanych jednotek na studovaném tzemi (Obr. 1) se viceméné shodu-
je s vysledky mapovani biotopt v r. 2011 (VinkLerovA, 2012, pFiloha 8.1), odlisuje se vak od
situace po mimoradné povodni v roce 1997 (LaciNa, 2013).

Patnact let po probéhlé povodni se v Uzemi jiz nevyskytuji periodické tiiné (laguny) se
stojatou vodou, uvddéné predevsim ze snizenin Stérkovych lavic (Lacina, 2003, 2013 aj.).
V téchto stanovistich byly nalezeny druhy Myriophyllum spicatum, Potamogeton pusillus
(DaNcAk, 2005), Spirodela polyrhiza a Potamogeton crispus (MerTa, 2007), indikujici vegetaci
pfevézné ponofenych vodnich rostlin kofenicich ve dné (svaz Potamion). Vyse uvedené
druhy jsou charakteristické pro rana stadia sukcese, popt. pro stanovisté s pravidelnou
mechanickou disturbanci na stfednich a nizich tocich fek ¢&i ve stojatych vodach (Sum-
BEROVA, 2011b). Cast periodickych tinék (lagun) zanikla v dasledku jejich preplaveni na-
slednymi povodnémi, popf. doslo k rychlému (10 let) zazemnéni tlinék a nahrazeni této
vegetace pfedevsim rakosinami anebo vrbovymi kfovinami (Lacina, 2013).

V nelesni vegetaci jsou 15 let po mimoradné povodni vyrazné zastoupeny ruderaini
a synantropni druhy. Povrch nivy Uzemi pokryvaji z¢asti polni kultury, z¢asti neobhospo-
dafovana travinobylinnd vegetace s expandujicimi dfevinami. Bfehy soucasného koryta
jsou castecné porostlé liniovymi porosty dievin, ¢astec¢né rliznymi typy bylinné a kefovité
vegetace, Casto opét s vyskytem ruderélnich a synantropnich druhd. Vyrazna synantropi-
zace Uzemi a Siteni nékterych invaznich neofytl (Solidago gigantea, S. canadensis, Helian-
thus tuberosus, Reynoutria japonica), popf. domacich expanzivnich druhd (Calamagrostis
epigejos), je vyraznym trendem poslednich 10 let — invazni druhy pronikaji do rozvolnéné
(ruderalni) vegetace a postupné ji nahrazuji (VinkLErOVA, 2012).



Ve zkoumaném Uzemi v soucasnosti stale prevlada nelesni vegetace nad vegetaci les-
ni, tento pomér se ale béhem 15 let po mimoradné povodni postupné méni ve prospéch
kfovin a lest (Lacina, 2013). ViNKLEROVA (2012) provedla srovnani proporcniho zastoupeni
jednotlivych biotopl na studovaném uUzemi v letech 2003 a 2011, a jako nejmarkantnéj-
$i zménu uvadi vyrazny vzestup plochy vrbovych kfovin z pfiblizné 2 % celkové plochy
v r.2003 na vice jak 29 % v r. 2011 na Ukor vegetace stérkopiskovych a bahnitych néplava.
Obdobny obrazek Ize ziskat porovnanim leteckych snimkd Uzemi z let 2003, 2006, 2012
a 2015 (viz mapy.cz). Ackoliv lesy (mékky luh) jsou stale pfitomny pouze jako fragmenty
a bez zndmek dalsiho Siteni, dreviny (reprezentované hlavné vrbami a topoly) rychle pro-
nikaji do nelesni rozvolnéné vegetace a postupné dochazi k zapojovani jejich porostu.
Lze tedy ocekdvat, Ze velka c¢ast nelesni rozvolnéné vegetace, mimo mista ovliviiovana
pravidelnou disturban¢ni ¢innosti feky, béhem nésledujicich asi 20 let zcela zaroste vr-
bovymi kfovinami. Podrobné se vyvoji vegetace Uzemi za vyuziti opakovaného studia
pfi¢nych transektl vénovali Lacina (2003, 2007, 2013) a VINKLEROVA (2012).

Obr. 1. Vegetacni mapa studovaného tizemi (rok 2012). Mapovaci jednotky a jejich slozeni: A (50 %
Oenothero-Helianthetum, 25 % Reynoutrietum japonicae, 25 % Rudbeckio-Solidaginetum), B (100 %
Salicion albae), C (80 % Salicetum fragilis, 10 % Reynoutrietum japonicae, 10 % Rorippo-Phalaridetum),
D (100 % Salicetum purpurae), E (60 % Rorippo-Phalaridetum, 20 % Polygonetum hydropiperis, 20 %
Echinochloo-Chenopodietum), F (100 % Salicetum fragilis), G (30 % Convolvulo-Brometum, 30 % Oeno-
thero-Helianthetum, 10 % Reynoutrietum, 10 % Tanaceto-Artemisietum, 20 % Rudbeckio-Solidagine-
tum), H (30 % Rudbeckio-Solidaginetum, 30 % Tanaceto-Artemisietum, 20 % Oenothero-Helianthetum,
10 % Pastinaco-Arrhenatheretum, 10 % Convolvulo-Brometum), | (60 % Poétum humilis-compressae,
40 % Pastinaco-Arrhenatheretum), J (polni kultury / arable land), K (vodni tok a naplavy bez vegetace /
river and fluvial sediments without vegetation).

Fig. 1. Vegetation map of the studied locality (in 2012). Letters A-K represent mapping units with
vegetation composition within parentheses.
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Doporuceni pro ochranu prirody a navrh managementu

Inventarizované uzemi neni z floristického ani vegetacniho hlediska mimofadné cennou
lokalitou, protoze je z velké casti osidleno ruderalni flérou a vegetaci. Nicméné, v cel-
kovém kontextu soucasného rozsiteni biotopu Stérkovych naplavli a vegetace osidlujici
tento biotop (asociace Rorippo-Phalaridetum a Salicetum purpureae), je inventarizova-
né uzemi celorepublikové unikatni, protoze obdobny charakter divociciho koryta reky
v jejim dolnim toku neni z tzemi CR v sou¢asnosti znam. Na fece Be¢vé jsou rozsahem
srovnatelné pouze naplavy u Hustopeci nad Be¢vou. Pokud nedojde k vylouceni povodni
lidskou ¢innosti, popf. k manipulaci s naplavy (tézba, pfemistovani), tato vegetace nevy-
zaduje zadny management.

Na ostatnich plochéach prevldda vzhledem k charakteru Uzemi poloruderdlni az ru-
derdlni vegetace s vyskytem neofytnich a invaznich druh(. Porosty na vyssich terasach
maji velmi heterogenni charakter dany modela¢nim vlivem povodni a heterogenitou
substratu. Vétsinou jsou tvofeny mozaikou ruderdlnich az poloruderalnich typl s pro-
bihajici invazi dievin. Jako jediné zadouci a smysluplné opatieni se jevi odstrafiovani in-
vaznich naletovych drevin, mj. Robinia pseudacacia, Populus x canadensis, Acer negundo.
Optimalni cilovou vegetaci v téchto ¢astech tuzemi je luzni les. Pokud by mél byt cilovy
stav na vyse polozenych terasach v lu¢ni vegetaci, pak je zapotrebi zacit koseni ploch se
zapojengjsi travinobylinnou vegetaci a odstrafiovani naletu drevin. Polni kultury jsou pro
Uzemi trvalym zdrojem eutrofizace (hnojeni poli) a plevelnych druh(. Z tohoto dGvodu
by bylo vhodné je v Sirokém lemu kolem studovaného Useku pfevést na nehnojené lou-
ky. S absenci disturbanci dojde k Uplnému zapojeni stromové a kefové vegetace, zvlasté
na levém biehu Becvy, v fadu desitek let.

Zaveér

Béhem studia flory a vegetace stérkovych néaplavl Be¢vy u Oseka nad Becvou v roce
2012, tedy patnact let po katastrofalni povodni, kterd radikaIné zménila charakter pavod-
né opevnéného koryta, jsme na této lokalité zaznamenali vyskyt 247 taxond cévnatych
rostlin a 13 rostlinnych spolecenstev. Kromé fady invaznich druhd (napf. Acer negundo,
Echinocystis lobata, Helianthus tuberosus, Impatiens glandulifera, Populus x canadensis,
Reynoutria japonica, Robinia pseudacacia nebo Solidago gigantea) zde rostly rovnéz druhy
ohrozené (Cucubalus baccifer, Cyperus fuscus, Galium rivale a Thalictrum lucidum). Na lo-
kalité bylo zjisténo deset nelesnich a tfi lesni nebo kfovinna rostlinna spolecenstva. Nej-
vyznamnéjsi vegetacni jednotkou Uzemi je asociace Salicetum purpureae, kterd se vyviji
na stérkovych naplavech po silnych povodnich anebo na narusenych brezich ek a kvl
rozsahlym regulacim Fek je na tzemi CR v sou¢asnosti mimofadné vzacna.
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Priloha 1. Seznam diléich lokalit (Obr. 2)
Appendix 1. List of mapping segments (Fig. 2)

1. Horni Stérkovy néplav (217 m n. m.): mélké az hluboké akumulace fi¢niho Stérku, na bézi vihké,
Vv nejvyssich ¢astech sussi, prevlada vegetace Stérkovych naplavd, misty ruderaini vegetace, mistné
invaze Impatiens glandulifera a Echinocystis lobata.

2. Stredni $térkovy ndplav (217 m n. m.): mélké az hluboké akumulace fi¢niho stérku, na bazi vihké,
v nejvyssich ¢astech velmi suché, prevladd vegetace stérkovych naplavd, misty ruderdlni vegetace,
mistné invaze Impatiens glandulifera aj.

3. Dolni stérkovy néplav (217 m n. m.): mélké az hluboké akumulace fi¢niho $térku, na bazi vihké,
v nejvyssich ¢astech velmi suché, prevlada vegetace stérkovych naplavd, misty ruderdlni vegetace,
mistné invaze Impatiens glandulifera aj.

4. Prasek pod vysokym napétim (217-220 m n. m.): povodnové hliny na piscitohlinitych sedimen-
tech, ruderalni travinobylinnd vegetace, invaze Reynoutria japonica, Impatiens glandulifera aj.

5.Les (217-220 m n. m.): povodnové hliny na piscitohlinitych sedimentech, porosty naletovych dre-
vin, mistné invaze Robinia pseudacacia, Acer negundo, Reynoutria japonica, Impatiens glandulifera aj.
6. Vrbové kioviny (218 m n. m.): hluboké akumulace fi¢niho Stérku ¢astecné prekryté povodnovymi
hlinami, porosty kefovitych vrb, misty ruderdlni travinobylinna vegetace, mistné invaze Reyunoutria
japonica, Impatiens glandulifera, Echinocystis lobata aj.

7. Pravobiezni biehové porosty (215-220 m n. m.): luzni pidy a povodrnové hliny na pisc¢itohlinitych
sedimentech, ruderalni vegetace a liniové porosty drevin, mistné invaze Robinia pseudacacia, Acer
negundo, Reynoutria japonica, Impatiens glandulifera aj.

8. Levobrezni biehové porosty (217-221 m n. m.): luzni pady a povodriové hliny na pis¢itohlinitych
sedimentech, ruderalni vegetace a liniové porosty dievin, mistné invaze Robinia pseudacacia, Rey-
noutria japonica, Impatiens glandulifera aj.

9. Levobrezni niva a bfehové porosty (215-220 m n. m.): luzni plidy a povodriové hliny na piscitohli-
nitych sedimentech, ruderalni vegetace, misty zbytky luk, nalety dfevin, invaze Robinia pseudacacia,
Reynoutria japonica, expanze Calamagrostis epigejos, Phalaris arundinacea aj.

10a. Stary Stérkovy naplav (218 m n. m.): hluboké akumulace fi¢niho Stérku, prevazné velmi suché, pie-
vlada vegetace starych stérkovych naplav(, postupné zarGstani, expanze Calamagrostis epigejos.

10b. Maly $térkovy naplav (216 m n. m.): mél¢i akumulace Fi¢niho Stérku, prevazné vihké, téméf bez
vegetace.

11. Polni cesty a pravobrezni biehova natrz (217-220 m n. m.): luzni pdy a povodnové hliny na pis-
citohlinitych sedimentech, vétsinou ruderalni nezapojena vegetace, silna eutrofizace a ruderalizace,
expanze Calamagrostis epigejos.

Pfiloha 2. Seznam nalezenych taxonii cévnatych rostlin na dil¢ich lokalitach
Appendix 2. List of vascular plant taxa found at respective mapping segments.

Acer campestre 9; Acer negundo 1, 2, 5, 7, 9; Acer platanoides 8; Acer pseudoplatanus 5; Aethusa cynap-
ium 5; Aegopodium podagraria 5, 8, 9; Agrostis gigantea 2, 6, 7, 8, 10a; Agrostis stolonifera 1, 2, 3,9,
10a, 10b, 11; Achillea millefolium 1, 2,4, 7,9, 10a, 11; Alliaria petiolata 1, 5; Alnus glutinosa 4, 5; Alo-
pecurus aequalis 1, 2, 3; Alopecurus pratensis 11; Amaranthus powellii 3, 7; Amaranthus retroflexus
1,9; Anagallis arvensis 9; Anethum graveolens 1; Anthriscus sylvestris 5, 8; Apera spica-venti 2; Arabis
glabra 4; Arctium lappa 1, 9; Arctium tomentosum 1, 7, 11; Arenaria serpyllifolia 2, 10a; Armoracia
rusticana 7, 8; Arrhenatherum elatius 9; Artemisia vulgaris 1, 2,4, 6,7, 8,9, 11; Aster lanceolatus 3, 6, 9;
Aster sp. 8; Astragalus glycyphyllos 9; Atriplex sagittata 3, 7,9

Balota nigra 2, 5, 8; Barbarea vulgaris 1, 2, 3,9, 10b; Berteroa incana 1; Betula pendula 9; Bidens frondo-
sus 1, 2; Brachypodium sylvaticum 5; Bromus erectus 7, 10a; Bromus hordeaceus 2, 7; Bromus inermis
3,7,8,9, 10a, 11; Bromus sterilis 2; Bromus tectorum 3

Calamagrostis epigejos 3, 5, 9, 10a; Calystegia sepium 5, 7, 8; Cannabis sativa 1; Capsella bursa-pastoris
1,2; Carduus crispus 2,7,9; Carex hirta 5,9; Centaurea jacea 7, 9; Cerastium glomeratum 2; Cerastium
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Obr. 2. Lokalizace Uzemi a dil¢i lokality.
Fig. 2. Map of the studied locality divided into mapping segments.

holosteoides 2, 9; Chaerophyllum aromaticum 5; Chaerophyllum bulbosum 5; Chelidonium majus 2,
8; Chenopodium album agg. 1, 2, 3, 7, 9; Chenopodium polyspermum 1, 2, 3, 9; Cichorium intybus 7,
9; Cirsium arvense 1, 2, 7, 8, 9; Cirsium vulgare 9; Convolvulus arvensis 7; Conyza canadensis 1, 2, 3,
5,7,9,11; Cornus sanguinea 5, 7, 8, 9; Corylus avellana 8; Crataegus monogyna 5; Crataegus sp. 8;
Cucubalus baccifer 4; Cucumis sativus 1; Cuscuta europaea 4; Cyperus fuscus 1

Dactylis glomerata 2, 3, 8, 11; Datura stramonium 1; Daucus carota 8, 10a; Digitaria sanguinalis 2,9, 10a

Echinocystis lobata 1, 2, 3, 4, 5, 6; Echinochloa crus-galli 1, 2, 7, 11; Echium vulgare 2, 7, 10a; Elymus
caninus 1, 2, 3, 5; Elytrigia repens 11; Epilobium ciliatum 1; Epilobium dodonaei 2, 10a; Epilobium
hirsutum 2; Equisetum arvense 7, 9; Erigeron annuus 2,7, 8,9, 10a, 11; Erysimum durum 1; Erysimum
cheiranthoides 1, 2, 3, 7, 10a; Euonymus europaeus 5, 8, 9; Eupatorium cannabinum 7, 9; Euphorbia
cyparissias 10a; Euphorbia esula 7, 8, 10a

Fallopia convolvulus 1, 2, 3,4, 5, 8; Fallopia dumetorum 9; Festuca arundinacea 7, 8; Festuca gigantea 5;
Festuca pratensis 7, 10a; Festuca rubra 10a; Festuca rupicola 7, 10a; Filipendula ulmaria 9; Fragaria
viridis 7; Fraxinus excelsior 1,5,7,8,9

Galeopsis pubescens 6; Galeopsis speciosa 4, 8, 9; Galeopsis tetrahit 1; Galinsoga quadriradiata 1; Ga-
lium album 2; Galium aparine 5, 9; Galium rivale 1, 2, 3, 7, 9; Geranium pratense 3,7, 9, 11; Geum
urbanum 5, 11; Glechoma hederacea 1, 2, 5

Helianthus annuus 1; Helianthus tuberosus 1, 3, 7, 8, 9; Heracleum sphondyllium 9; Holcus lanatus 9;
Humulus lupulus 2, 5, 8, 9; Hypericum perforatum 2, 7, 10a

Impatiens glandulifera 1, 3, 4, 5, 6, 8, 9; Impatiens noli-tangere 5; Impatiens parviflora 1, 2, 5; Inula
britannica 9

Juglans regia 9

Knautia arvensis 10a
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Lactuca serriola 2, 7, 11; Lamium album 9; Lamium maculatum 5, 8; Lamium purpureum 11; Lapsana
communis 1, 2; Leontodon autumnalis 6; Leonurus cardiaca 8; Lepidium ruderale 9; Leucanthemum
ircutianum 2, 9; Ligustrum vulgare 8; Linaria vulgaris 3, 9; Lolium perenne 1,9, 11; Lycopersicon escu-
lentum 1, 2, 3; Lycopus europaeus 2; Lysimachia nummularia 1; Lysimachia vulgaris 10a; Lythrum
salicaria 2,3, 6

Matricaria discoidea 1, 2; Matricaria recutita 2; Medicago falcata 9; Medicago lupulina 2, 9; Medicago
sativa 1, 10a; Melilotus albus 2, 9; Mentha longifolia 1, 2, 3, 7, 9; Microrrhinum minus 1, 10a; Myoso-
ton aquaticum 1, 2,3, 5,8, 10b

Oenothera biennis 2, 10a; Oenothera glazioviana 2; Oxalis fontana 9

Papaver rhoeas 3; Pastinaca sativa 2, 7, 9; Persicaria lapathifolia 1, 2, 3, 10b; Persicaria amphibia 9;
Persicaria hydropiper 1, 5; Persicaria mitis 1, 2, 3, 5, 6; Phalaris arundinacea 1, 2, 3, 5, 6, 7, 9; Phleum
pratense 1; Pimpinella saxifraga 7; Plantago lanceolata 1, 2, 7,9, 10a; Plantago major 1,9, 11; Poa an-
gustifolia 10a, 10b; Poa annua 1, 2,9, 11; Poa compressa 1, 2,9, 10a; Poa nemoralis 2, 5; Poa palustris
5,9; Poa pratensis 7, 9; Poa trivialis 1, 2; Polygonum arenastrum 11; Polygonum aviculare 1, 9; Populus
alba 7; Populus tremula 8; Populus x canadensis 1, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10a; Potentilla anserina 9, 11; Po-
tentilla argentea 9; Potentilla heptaphylla 7; Potentilla reptans 7, 9; Potentilla tabernaemontani 7;
Prunus avium 5, 7; Prunus spinosa 5, 8, 10a; Pyrethrum parthenium 1

Quercus robur5s, 8,9

Ranunculus repens 1, 2, 7; Reseda lutea 2, 3, 7, 10a; Reynoutria japonica 3, 5, 6, 7, 9, 10a; Rhamnus
cathartica 5; Ribes rubrum 8; Robinia pseudacacia 3, 7, 8, 9; Rorippa sylvestris 1, 2, 3, 10b; Rosa
canina 5, 7, 8, 9; Rubus caesius 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 10a, 10b; Rubus idaeus 2, 8; Rubus montanus 4;
Rumex conglomeratus 1; Rumex crispus 1, 2; Rumex maritimus 1, 2; Rumex obtusifolius 1, 7; Rumex
thyrsiflorus 9

Salix alba 5, 9, 10a; Salix caprea 8; Salix fragilis 5, 7, 8, 9; Salix purpurea 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9; Salix viminalis
5,9; Salvia pratensis 7, 8,9, 10a; Sambucus nigra 5, 7, 8, 9; Sanguisorba minor 2, 8, 10a; Sanguisorba
officinalis 9, 10a, 11; Saponaria officinalis 1, 2, 3, 5, 8, 9, 10a; Scrophularia nodosa 1, 2, 9; Securigera
varia 9; Sedum acre 10a; Sedum boloniense 2; Senecio vulgaris 1; Setaria pumila 3,9, 10a, 11; Setaria
viridis 2; Silene latifolia 1, 2, 9; Silene vulgaris 2, 7, 8, 9; Sisymbrium loeselii 6; Sisymbrium officinale
1,2, 3; Solanum dulcamara 2; Solidago canadensis 7, 9; Solidago gigantea 1, 3,4, 5, 7, 8, 9; Sonchus
asper 8; Sonchus oleraceus 2; Stachys sylvatica 5; Stellaria media 1; Symphytum officinale 1

Tanacetumvulgare 1,2,3,4,7,10a; Taraxacum sect. Ruderalia 1, 2, 10a, 11; Thalictrum lucidum 9; Thlaspi
arvense 1, 2, 3; Tilia cordata 8; Torilis japonica 8; Trifolium repens 9, 11; Tripleurospermum inodorum 1,
2,3,9,10a, 11; Trisetum flavescens 6

Urtica dioica 1, 2,4,5,6,9

Valeriana officinalis 7, 8, 9; Verbascum nigrum 7, 9; Verbascum phlomoides 7; Verbascum thapsus 2, 7, 9;
Veronica anagallis-aquatica 1; Veronica beccabunga 1; Veronica chamaedrys 3; Veronica persica 1;
Vicia cracca 2, 3, 6, 9, 10a; Vicia sepium 2, 7; Viola arvensis 2, 3, 9.
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Priloha 3. Tabulka fytocenologickych snimkii.
Appendix 3. Phytosociological relevés recorded at the studied locality.

Cislo snimku 12 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 2
g g g g g @aggggggaggagaagass s d
Datum (o mesicden) SES8E8EEEEEE88888¢8¢8¢8¢8¢8¢8
SR R R R RRRL KL LSRR R R R

Plocha snimku (m?) 25 16 25 25 25 25 15 16 25 16 15 16 25 15 25 16 140 400 100 400
Pokryvnost E; (%) o 0 o0 o0 o0 0 0 O 0 0 0 0 O O O O O 8 8 80
Pokryvnost E; (%) 0 0 0 1 0 0 0 0 0 010 5 10 15
Pokryvnost E; (%) 100 30 100 8 70 70 75 80 100 95 80 95 100 100 100 50 15 8 80 70
Indikacni druhy asociaci (Indicator species)

Phalaris arundinacea E(5 2 3 (1 r + 1 2 + +
Myosoton aquaticum E|r r +

Persicaria hydropiper E 1 +
Chenopodium polyspermum & . +

Galinsoga quadriradiata E r| o+ r

Erysimum cheiranthoides E + | . .

Poa compressa E 2 . 2

Tanacetum vulgare E roro 1+ 4+ 2 4+ . 1 .
Solidago gigantea E + 1 1 5 2 1 + 1 1
Solidago canadensis E . . r

Bromus inermis E 1 . 2 1 51 . + .
Helianthus tuberosus E + r 5 5. + 2
Reynoutria japonica E . R 5/0. + +
Arrhenatherum elatius E 1 21 11 .

Salix purpurea E 50. .

Salix fragilis E 5 5
Lamium maculatum E 1

Urtica dioica E + r + r + + + + |3 .
Fraxinus excelsior E 2
Quercus robur E +
Ostatni druhy (Others)

E

Populus x canadensis 3
Alnus glutinosa 1
Prunus avium +
Acer platanoides +
E

Rubus caesius 2 1 . 1
Populus xcanadensis r 1

Sambucus nigra + +
Salix fragilis +

Fraxinus excelsior +
Euonymus europaea +
Quercus robur +
Acer pseudoplatanus +
Alnus glutinosa +
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Cislo snimku 1 2

1

12

13

14

15

16

E

Artemisia vulgaris

Dactylis glomerata

Achillea millefolium

Fallopia convolvulus +
Erigeron annuus

Impatiens glandulifera +

Poa palustris r
Saponaria officinalis

Agrostis stolonifera o1
Chenopodium album agg. Lo
Setaria pumila

Plantago lanceolata

Calamagrostis epigejos

Cirsium arvense

Silene vulgaris

Aegopodium podagraria

Impatiens parviflora r
Elymus caninus

Daucus carota

Hypericum perforatum

Geum urbanum

Elytrigia repens r
Persicaria lapathifolia

Echinochloa crus-galli

Solanum lycopersicum

Arctium tomentosum .or
Symphytum officinale

Humulus lupulus

Taraxacum sect. Ruderalia

Polygonum aviculare agg.

Carex hirta

Salvia pratensis

(entaurea jacea

Rubus caesius

+ o+ o+

Persicaria mitis o0
Barbarea vulgaris

Mentha longifolia

Conyza canadensis

Aster novi-belgii's. lat.

Poa angustifolia
Sanguisorba minor

Vicia cracca

Plantago major

Euphorbia esula
Leucanthemum vulgare agg.
Echium vulgare

o - 4
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Cislo snimku

12

13

14

15

16

19

20

Medicago lupulina
Festuca pratensis

Poa pratensis
Scrophularia nodosa
Galeopsis speciosa
Arctium lappa

Bromus erectus
Festuca rupicola
Convolvulus arvensis
Echinocystis lobata
Alliaria petiolata
Galium aparine
Brachypodium sylvaticum
Lysimachia nummularia
Amaranthus retroflexus
Lolium perenne
Medicago sativa

Salix purpurea
Epilobium ciliatum
Epilobium hirsutum
Rorippa sylvestris
Tripleurospermum inodorum
Thiaspi arvense
Sisymbrium loeselii
Trisetum flavescens
Leontodon autumnalis
Euphorbia cyparissias
Sedum acre

Potentilla argentea
Bromus hordeaceus
Holcus lanatus
Equisetum arvense
Securigera varia
Silene latifolia
Verbascum nigrum
Salix purpurea
Geranium pratense
Galium rivale

Rumex thyrsiflorus
Fragaria viridis
Pimpinella saxifraga
Potentilla verna

Rosa sp.

Festuca rubra

Agrostis gigantea
QOenothera biennis
Galium album

+ o+ o+

+ o+ o+ o+

+ oo
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Cislo snimku

1T 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1

12

13 14 15

16

17

18 19 20

Pastinaca sativa

Digitaria sanquinalis

Epilobium dodonaei

Fraxinus excelsior

Galeopsis tetrahit

Eupatorium cannabinum

Calystegia sepium

Bidens frondosa

Glechoma hederacea

Festuca gigantea

Chaerophyllum bulbosum

Aethusa cynapium
Galeopsis pubescens
Chelidonium majus

Stachys sylvatica

Sambucus nigra

Veronica chamaedrys

Carduus crispus

Poa species

Impatiens noli-tangere
Heracleum sphondylium

+ o+ o+

+ o+~

Lokality fytocenologickych snimk (Localities of the relevés)

Cislo

Zemépisna sitka

Zemépisna délka

snimku  "OPIs (stupnés. $itky)  (stupné v. délky)
1 Osek nad Be¢vou, bieh Be¢vy 1,5 km j. od kostela v obci 49,499139 17,527917
2 Osek nad Becvou, stérkovy néplav Becvy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,497222 17,520167
3 Osek nad Becvou, stérkovy néplav Becvy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,497361 17,523139
4 Osek nad Becvou, stérkovy naplav Becvy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,497222 17,520472
5 Osek nad Becvou, stérkovy néplav Becvy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,497222 17,521111
6 Osek nad Becvou, starsi naplav na levém biehu, 2,0 km jjz. od kostela 49,496667 17,512500
7 Osek nad Becvou, hrana biehu Becvy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,497500 17,519222
8 Osek nad Becvou, starsi naplav na levém biehu, 2,05 km jjz. od kostela 49,496111 17,512028
9 Osek nad Be¢vou, bieh Be¢vy 1,5 km jjz. od kostela v obci 49,498077 17,524577
10 Osek nad Becvou, starsi naplav na levém biehu, 2,3 km jjz. od kostela 49,494861 17,509917
11 Osek nad Be¢vou, hrana pravého biehu Becvy 2,05 km jjz. od kostela v obci 49,497139 17,512500
12 Osek nad Be¢vou, hrana biehu Be¢vy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,497420 17,519239
13 Osek nad Becvou, bieh Becvy 1,5 km jjz. od kostela v obci 49,498214 17,524465
14 Osek nad Be¢vou, hrana biehu Becvy 1,85 km jjz. od kostela v obci 49,497278 17,516056
15 Osek nad Becvou, bieh Be¢vy 1,5 km j. od kostela v obci 49,499167 17,527778
16 Osek nad Becvou, starsi naplav na levém biehu, 2,15 km jjz. od kostela 49,496611 17,513472
17 Osek nad Becvou, stérkovy naplav Be¢vy 1,7 km jjz. od kostela v obci 49,496972 17,522611
18 Osek nad Becvou, bieh Becvy 1,5 km j. od kostela v obci 49,498333 17,525806
19 Osek nad Becvou, starsi naplav na levém biehu, 2,15 km jjz. od kostela 49,495278 17,512083
20 Osek nad Be¢vou, bieh Be¢vy 1,5 km jjz. od kostela v obci 49,497889 17,523750
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